
 

 
  

Amendamentele ANOSR referitoare la Proiectul de Ordin al Ministrului 

Educației privind verificarea respectării eticii și deontologiei universitare în 

elaborarea tezelor de doctorat din perioada 1990-2016 

Alianța Națională a Organizațiilor Studențești din România (ANOSR), federația națională ce reprezintă drepturile și 

interesele studenților din România la nivel național și internațional, transmite Ministerului Educației amendamentele studenților 

asupra Proiectului de Ordin al Ministrului Educației privind verificarea respectării eticii și deontologiei universitare în elaborarea 

tezelor de doctorat din perioada 1990-2016.  

 

Nr. 

crt. 
Articol Forma inițială Forma propusă Justificare 

1. Art. 1 

Art. 1 (1) Instituțiile de învățământ 

superior care au eliberat diplome de 

doctor, conform prevederilor legale, în 

perioada ian.1990-iun.2016, au obligația 

să elaboreze o Strategie proprie de 

prevenire și combatere a fenomenului de 

plagiat și să demareze activitatea de 

verificare a respectării eticii și deontologiei 

universitare în elaborarea tezelor de 

doctorat.  

(2) Strategia proprie de prevenire și 

combatere a fenomenului de plagiat 

menționată la alin (1) va fi elaborată și 

Art. 1 (1) Instituțiile de învățământ 

superior care au eliberat diplome de 

doctor, conform prevederilor legale, în 

perioada ian.1990-iun.2016, au obligația 

să elaboreze și să adopte în Senatul 

universitar o Strategie proprie de 

prevenire, depistare și combatere a 

fenomenului de plagiat. Instituțiile de 

învățământ superior care au eliberat 

diplome de doctor în perioada ianuarie 

1990 – iunie 2016 au obligația să 

demareze activitatea de verificare a 

respectării eticii și deontologiei 

universitare în elaborarea tezelor de 

doctorat. 

Toate instituțiile de învățământ superior 

din România ar trebui să aibă o strategie 

privind prevenirea, depistarea și 

combaterea plagiatului, scopul urmărit de 

aceasta nefiind limitat la ciclul de studii 

universitare de doctorat și IIS care au 

școlarizat studenți doctoranzi în perioada 

indicată. În același timp, în raport cu 

atribuțiile Senatului universitar, este utilă 

clarificarea competenței acestuia în 

adoptarea Strategiei.  

 

 

 

 



 

 
  

publicată pe site-ul fiecărei universități 

până la sfârșitul anului 2021. 

(3) Pentru ducerea la îndeplinire a 

prevederilor alin. (1), în cadrul fiecărei 

instituții de învățământ superior se 

înființează, adaptat la dimensiunea 

activității și specificul fiecărei universități, 

o structură administrativă distinctă 

(serviciu/birou) care are atribuții: 

digitizarea și verificarea tuturor tezelor de 

doctorat, precum și formarea de formatori 

în etică și integritate.  

(4) Atribuțiile structurii prevăzute la alin (3) 

se corelează cu activitatea Secretariatului 

IOSUD. 

 

(2) Strategia proprie de prevenire, 

depistare și combatere a fenomenului de 

plagiat menționată la alin (1) va fi 

elaborată și publicată pe site-ul fiecărei 

universități până la sfârșitul anului 2021. 

(3) Pentru ducerea la îndeplinire a 

prevederilor alin. (1), în cadrul fiecărei 

fiecare instituție de învățământ superior 

care a eliberat diplome de doctor se 

înființează, adaptat la dimensiunea 

activității și specificul fiecărei 

universități, o structură administrativă 

distinctă (serviciu/birou) care are 

atribuții: va digitiza și verifica toate tezele 

de doctorat și va forma formatori în etică 

și integritate. În urma digitizării tezelor 

de doctorat, acestea se vor face publice 

pe o pagină dedicată, gestionată de 

către universitate, cu respectarea 

drepturilor de autor.  

(4) Atribuțiile structurii prevăzute la 

alin (3) se corelează cu activitatea 

Secretariatului IOSUD. 

 

 

Strategia nu trebuie să se limiteze la 

prevenire și combatere, ci și la 

mecanismele prin care instituția 

depistează plagiatul, în mod general, în 

comunitatea universitară.  

 

Nu considerăm oportună înființarea unei 

noi structuri în cadrul IIS pentru realizarea 

acestor operațiuni, existând deja structuri 

care pot împărți responsabilitățile indicate. 

Astfel, structura administrativă 

responsabilă de componenta 

IT/digitalizare poate asigura procesul de 

digitalizare a tezelor, în timp ce Comisia de 

Etică poate fi responsabilă de gestionarea 

procesului de verificare a tezelor de 

doctorat. Conform prevederilor legale, 

Comisia de etică beneficiază de anumite 

garanții de independență și imparțialitate 

specifice, în timp ce pentru serviciul/biroul 

în cauză nu se prevăd mecanismul de 

numire sau selecție, modul de funcționare 

etc. În același timp, este de natura 

evidenței că vorbim exclusiv de 

coordonarea acestui proces, nefiind 

posibil ca structura, indiferent de care este 

vizată (serviciu/birou sau Comisia de etică) 

să realizeze procesul de verificare per se. 

Tocmai din această cauză, înființarea unei 

noi structuri nu își găsește raționament. 



 

 
  

 

Opinăm că de vreme ce tezele de doctorat 

se digitizează, este facilă publicarea lor pe 

o pagină dedicată, în vederea respectării 

principiului răspunderii publice.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Pentru a asigura respectarea standardelor 

în privința verificării tezelor de doctorat, se 

impune implicare unor experți 

independenți în întreg procesul. 

 

2. Art. 2 

Art. 2 (1) Analiza tezelor de doctorat se 

realizează conform unei planificări stabilite 

de fiecare instituție de învățământ 

Art. 2 (1) Analiza tezelor de doctorat se 

realizează conform unei planificări stabilite 

de fiecare instituție de învățământ 

Nu găsim vreun raționament pentru care 

este menționată teza a II-a din articolul 2, 

alin. (1), privind sprijinirea de către 

conducerea școlilor doctorale. Câtă vreme 



 

 
  

superior. Conducerea școlilor doctorale 

susține activitatea de verificare.  

 

 

 

 

 

 

 

 

(2) Ulterior finalizării verificărilor se 

întocmește un raport detaliat cu privire la 

respectarea/ nerespectarea eticii, calității 

și deontologiei universitare la nivelul 

tezelor de doctorat verificate, raport care 

va fi transmis Ministerului Educației. 

(3) În cazul în care se constată 

abateri de la etica și deontologia 

universitară este sesizată, în conformitate 

cu legislația în vigoare, comisia de etică 

din cadrul instituției de învățământ 

superior. Conducerea școlilor doctorale 

susține activitatea de verificare.  

(2) Verificarea tezelor de doctorat se va 

realiza în baza unei proceduri elaborate 

și publicate de către Consiliul Naţional 

de Atestare a Titlurilor, Diplomelor si 

Certificatelor Universitare, asigurând 

evitarea conflictului de interese, 

realizarea evaluării în mod imparțial, de 

persoane de specialitate aferente 

domeniului de doctorat.  

 

(3) Procesul de verificare a tezelor de 

doctorat este coordonat de Comisia de 

Etică a universității. La evaluare pot 

participa sau, după caz, participă și 

experți externi instituției de învățământ 

superior în cazul în care nu există cadre 

didactice de specialitate aferente 

domeniului de doctorat, care să 

respecte condițiile din procedura-

cadru. 

 

obligația de verificare incumbă instituției 

de învățământ superior, este implicit că 

toate structurile și persoanele 

responsabile din cadrul instituției, în 

raport cu limitele competențelor lor, 

trebuie să sprijine această activitate.  

 

Pentru a asigura calitatea și relevanța 

verificărilor, este imperioasă o procedură-

cadru stabilită de CNATDCU. În contextul 

în care ordinul de ministru este lacunar în 

privința modului în care se va realiza 

verificarea în concret, pentru a asigura 

desfășurarea verificărilor la anumite 

standarde minimale pentru fiecare IIS în 

parte și pentru a garanta corectitudinea 

acestui proces, trebuie să existe o 

procedură-cadru în domeniu. O parte din 

conținutul esențial al acestei proceduri 

este menționată în final, referindu-ne la 

evitarea conflictului de interese, pregătirea 

persoanelor care realizează verificarea 

șamd.  

 

Astfel cum apreciam anterior, sugerăm 

faptul că ar trebui să fie Comisia de Etică a 

universității structura responsabilă de 

coordonarea procesului, având în vedere 

responsabilitățile acesteia prevăzute de 



 

 
  

superior, iar Ministerul Educației va fi 

informat în acest sens.  

(4) Verificarea tezelor de doctorat 

în universitatea în care s-a susținut 

doctoratul este independentă de 

verificarea CNATDCU și se face în cadrul 

mecanismelor interne de asigurare a 

calității. CNATDCU analizează orice 

sesizare, conform regulamentului propriu. 

 

(4) Ulterior finalizării verificărilor se 

întocmește un raport detaliat cu privire la 

respectarea/nerespectarea eticii, calității 

și deontologiei universitare la nivelul 

tezelor de doctorat verificate, raport care 

va fi transmis Ministerului Educației și 

publicat pe site-ul instituției de 

învățământ superior. Ministerul 

Educației publică toate rapoartele, 

centralizat, pe pagina de internet 

proprie. 

(5) Raportul va cuprinde în mod 

obligatoriu, pentru fiecare teză de 

doctorat verificată în parte, titlul, 

autorul, data susținerii tezei, 

componența comisiei,  rezultatele 

analizei prin cel puțin un soft pentru 

depistarea similitudinilor, lucrările și 

documentele analizate pentru 

verificarea existenței plagiatului 

suplimentar utilizării softului și 

rezultatele analizei.  

(6) În cazul în care se constată abateri de 

la etica și deontologia universitară este 

sesizată, în conformitate cu legislația în 

lege. Atât pentru cazul în care nu există 

resursă umană suficientă, cât și pentru 

ipoteza în care nu există resursă umană 

specializată în domeniul de doctorat 

aferent tezei de doctorat, s-a propus 

introducerea posibilităii de a asigura 

participarea unor evaluatori externi în 

proces.  

 

Cu privire la modificările de la alin (4) 

propus, scopul prezentului proiect de 

ordin de ministru se referă la evaluarea 

tezelor din perspectiva eticii și 

deontologiei academice, prin urmare nu 

se procedează la o evaluare pe fond a 

calității tezei. De asemenea, cu atât mai 

mult cu cât există bani publici utilizați 

pentru acest proces, este imperioasă 

publicarea rapoartelor realizate în urma 

desfășurării procedurii pe site-urile IIS și al 

ME.  

În continuare, la alin. (5) am propus un 

conținut minimal al rapoartelor realizate, 

astfel încât acestea să ofere un set minim 

de informații la nivel național. Considerăm 



 

 
  

vigoare, comisia de etică din cadrul 

instituției de învățământ superior 

sesizează CNATDCU., iar Ministerul 

Educației va fi informat în acest sens.  

(7) Verificarea tezelor de doctorat în 

universitatea în care s-a susținut 

doctoratul este independentă de 

verificarea CNATDCU și se face în cadrul 

mecanismelor interne de asigurare a 

calității. CNATDCU analizează orice 

sesizare, conform regulamentului propriu. 

(8) În ipoteza în care CNATDCU 

constată, în baza unei sesizări distincte 

de sesizarea prevăzută la alin. (7), 

încălcarea normelor de etică și 

integritate academică într-o teză de 

doctorat verificată de instituția de 

învățământ superior în conformitate cu 

prevederile prezentului ordin de 

ministru, analizând raportul întocmit de 

universitate și procesul de verificare a 

tezelor de doctorat, dacă constată 

abateri, Consiliul General CNATDCU 

propune Ministerului Educației una sau 

mai multe dintre următoarele sancțiuni 

că este de interes public ca raportul să 

conțină rezultatul verificării pentru fiecare 

teză în parte, cu atât mai mult cu cât 

considerăm că realizarea defectuasă a 

acestui proces de verificare trebuie să 

presupună consecințe (sancțiuni) formale, 

iar cunoașterea probelor verificate este 

esențială în acest demers.  

Cu privire la alin. (8), clarificăm din start, 

astfel cum precizează și ordinul, că 

procedura nu poate înlocui analiza de caz 

realizată de CNATDCU în procedurile 

proprii. Tocmai de aceea, ținând cont de 

volumul de muncă, prezenta procedură va 

identifica mai degrabă plagiatele grosiere, 

ușor identificabile fie prin dimensiunea, fie 

prin evidența plagiatului. Cu toate acestea, 

dacă rezultatele acestor verificări, prin 

raportare la materialele (probele) utilizate, 

ar fi trebuit să ofere un răspuns diferit față 

de cel stabilit de IIS, În ipoteza în care 

CNATDCU constată, în baza unei sesizări 

distincte de sesizarea prevăzută la alin. (7), 

încălcarea normelor de etică și integritate 

academică într-o teză de doctorat 

verificată de instituția de învățământ 



 

 
  

pentru IÎS sau pentru persoana care a 

realizat verificarea, după caz: 

a) restituirea fondurilor acordate; 

b) sancționarea persoanei/persoanelor 

care au verificat teza de doctorat cu 

retragerea dreptului de a fi referent sau 

membru în comisiile de acordare a 

titlului de doctor pentru o perioadă de 

5 ani.   

 

superior în conformitate cu prevederile 

prezentului ordin de ministru, analizând 

raportul întocmit de universitate și 

procesul de verificare a tezelor de 

doctorat, dacă constată abateri, Consiliul 

General CNATDCU propune Ministerului 

Educației una sau mai multe dintre 

următoarele sancțiuni pentru IIS sau 

pentru persoana care a realizat verificarea, 

după caz:în ipoteza în care CNATDCU 

constată acest lucru și, implicit, și reaua-

credință sau grava neglijență în depistarea 

unui plagiat față de probatoriul utilizat, 

credem că se impun sancțiuni. În acest 

sens, am propus o listă de sancțiuni care 

sunt în măsură să asigure scopul „de 

prevenție” al sancțiunii.  

În caz contrar, este îndoielnic faptul că 

verificarea unor teze, cu finanțare asociată, 

nu presupune nicio consecință formală 

pentru cei care ar realiza acest proces în 

mod neprofesionist, oferind rezultate 

incorecte.  

 



 

 
  

 

 


